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EDITAL N.° 01/2020
CONCURSO PUBLICO DO MUNICIPIO DE SAO JOAO DA BOA VISTA

ESPELHO DE CORRECAO (GABARITO)
PROVA PRATICO-PROFISSIONAL

O enunciado exige que o candidato tenha habilidade de apresentar informa¢gdes em sede de mandado de segurancga (peca:
Informacdes em Sede de Mandado de Seguranga) como procurador do Municipio de Flores, com a finalidade de indicar
matérias que inviabilizem o objeto pretendido no Mandado de Seguranga, e a competéncia de apreciar o problema
coordenando conhecimentos das areas do Direito Administrativo, do Direito Constitucional e do Processo Civil, conforme
consta do edital.

DESCRI(;AO DO FAIXA DE
TOPICO QUESITO AVALIADO VALORES
ENDERECAMENTO Enderecamento das informacdes em sede de mandado de seguranca para a 32 Vara 0_2

Civel da Comarca de Flores — Justica Estadual. (art. 7°, |, da Lei 12.016/09).
Identificacdo da acdo de origem, identificacdo do impetrante; identificagdo do

QUALIFICACAO impetrado (com a pessoa juridica a que pertence — Prefeitura de Flores) — (art. 6°, da 0-8
Lei n. 12.016/09).

REGULARIDADE = Menc¢éo aos documentos que instruiram o mandado de seguranca — (art. 6°, da Lei n.

FORMAL 12.016/09). 0-3
Resumo dos fatos. O candidato devera fazer pequeno resumo do relatado no
DOS FATOS enunciado da questdo: mandado de seguranca impetrado contra o Municipio de
- ~ . ~ ST 0-5
Flores, requereu liminar para prestacao de informacdes, alegou direito liquido e certo
de ter acesso aos dados.
Da preliminar e dos fundamentos de mérito para a apresentagdo de informagdes em
sede de mandado de seguranca:
a) Preliminarmente, a autoridade coatora ndo é o Vice-Prefeito (art. 1°, da Lei n.°
12.016/09), situacdo que poderd levar a extingao do feito, sem resolucao do mérito;
b) N&o se trata de direito liquido e certo, pois as informacdes ja constam do Portal da
Transparéncia;
c¢) Inexiste prova pré-constituida e ndo é possivel dilagdo probatéria, que inviabiliza a
x impetracdo do mandado de seguranca;
SENPLUSNAET R0 d) Nao existe urgéncia que autorize a concessao de liminar em mandado de 0-10
seguranca;
e) Prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias para impetragdo do mandado de
seguranca ja decorreu (art. 23, da Lei n.° 12.016/09).
O candidato pode alegar, conjuntamente, as matérias constantes dos itens “b” e “c’,
que nao prejudicara a atribuicdo da pontuacdo respectiva. Podera, também, na
hipétese do item “a”, requerer a extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, por
ilegitimidade passiva. Neste caso, a pontuacdo deverd ser considerada na segdo
abaixo, “Do Pedido”.
Do Pedido:
a) Acolhimento da preliminar de ilegitimidade passiva do Vice-Prefeito, com a extingéo
PEDIDOS do feito, sem resolu¢éo do mérito (art. 485, VI, do CPC); 0-10
b) A denegacdo da seguranca pela auséncia absoluta dos pressupostos necessarios
para a sua respectiva concessdo. O candidato pode pedir, ainda, a condenacdo do
impetrante a pagar as custas processuais.
FECHAMENTO Fechamento da pega: Deferimento, local, data, advogado X, OAB n.° X. 0-4
ESTRUTURACAO  Organizacdo, clareza, objetividade, coeréncia e raciocinio juridico. 0-4
AI?I_EE?(EI_JCELAO Dominio do Iéxico e correcao gramatical. 0-4
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